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HET VRIJE BEROEP, VRIJHEID VOOR WIE?

In verband met het Vrije Beroep hoort men dikwijls de vraag,"waarom
moeten die beroepen zo nodig vrij zin?"Bij de uitoefening van deze
beroepen denkt men blijkbaar uitsluitend aan de vrijheid van tijds-
indeling,de vrijheid om vacantie te kunnen nemen en de vrijheid om
het honorarium voor de verleende diensten vast te kunnen stellen.
Een grote eenzijdigheidl!

Bovendien een eenzijdigheid;die beter zo snel mogelijk de wereld
uitgeholpen kan worden,voordat deze ndg grotere schade aan funda=-
mentele belangen van onze bevolking gaat aanrichten!

Dat het Vrije Beroep per définitie d4t beroep is,waarin je nooit
meer vrij bent,ondervindt doorgaans grote verbazing van de buiten-
staanders. Dat de "eigen" vrijheid in deze beroepen vaak op het
tweede plan komt,omdat zij dienstenverlenend voor fundamentele be-
langen van de medemens zin,ddt wordt blijkbaar nog maar heel weinig
beseft. Vele uitlatingen en opvattingen over hun toekomstige
structuur wijzen daar helaas op. Helaas voor wie?

Voor de dienstenontvangers! De huidige tendens is niet op de

eerste plaats een bedreiging voor de beocefenaren van de Vrije Beroe-
pen. Neen,het is op de eerste plaats een bedreiging van de waar-

den,die de Vrije Beroepen voor onze samenleving vertegenwoordigen!
Het zijn geen Vrije Beroepen om wille van de eigen vrijheid,maar 2zij
moeten vrij zijn om én de vrijheid én de belangen van de cli&nt/pa-~
tient veilig te kunnen stellen.

Men kan hier een vergelijking maken met het begrip:“de Onafhanke-
lijke Rechter." Deze mdéet onafhankelijk zijn,omdat anders de recht-
spraak in gevaar komt! Stelt U zich eens voor,dat een minister
van Jjustitie een rchter met ontslag zou kunnen dreigen,wanneer
deze zich niet aan de persoonlijke verlangens van de minister hield!
Len rechter moet zich uitsluitend tot de wet kunnen bepalen,an-
ders zou het Recht niet meer bestaan!

Op overeenkomstige wijze betekent een aantasting van het Vrije Be-
roep een bedreiging van de vrijheid en de belangen van de dien-
ontvangers. Het lijkt mij daarom van het grootste belang,dat de be-
dreiging van de waarden,die de Vrije Beroepen vertegenwoordigen,

in verstaanbare taal uiteengezet worden én dat die uiteenzetting
in de publiciteit komt!
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Ik beperk mij tot de tandheelkundige aspecten, omdat dat het ge-
bied is waar ik wat van weet. Dat neemt echter niet weg dat ik
van mening ben, dat het zelfde op overeenkomstige wijze van toe=
passing is op de overige Vrije Beroepen: artsen, advocaten, no-
tarissen en accountants. Voorts zal hopenlijk uit mijn verdere
betoog duidelijk worden dat vele aspecten betrekking hebben op
de problemen van alle zelfstandigen.

De politici hebben zich tot heden weinig gelegen laten liggen
aan de noden van de door mij genoemde groeperingeni

Daarom beoog ik een appdl te doen aan alle zelfstandigen, in de
ruimste zin van het woord, om vddr het te laat is de handen in-
een te slaan met het doel om de belangen van onze samenleving
éénsgezind te verdedigen. Daarom roep ik U op om ieder in Uw ei-
gen beroepsorganisatie te bevorderen dat met grote spoed contact
wordt opgenomen met de andere organisaties, om gezamenlijk te
strijden tegen de bestaande misverstanden.

Onze hele bevolking roep ik op om hun democratische rechten en
plichten aan te wenden, om daarmee te helpen voorkomen dat de
behartiging van hun fundamentele belangen door de huidige ten-
dens onmogelijk gemaakt zal worden.

De politici roep ik op om vermeende stemmenwinst te laten schie-
ten ter wille van wezenlijke belangen voor ieder 1lid van onze sa-

menleving.

In het hierna volgende betoog hoop ik U één en ander zodanig te
verduidelijken, dat U Uw conclusies kunt trekken en over zult gaan
tot het verlenen van Uw volle medewerking om onnodige vernietiging
van Fundamentele waarden te helpen voorkomen.

DE TANDHEELKUNDE EN HET VRIJE BEROEP,VRIJHEID VOCR WIE?

Bij de uitoefening van het Vrije Beroep gaat het bina steeds over
délicate- en fundamentele aangelegenheden védér of in het leven van
de mens. Bij dergelijke kwesties heeft een mens naast de vakbekwaam=-
heid van de hulp biedende het grootste belang bij diens betrouwbaar-
heid,werkelijke bewogenheid,zwijgzaamheid en bij een liefst brede le=-
vensvisie,

Het gaat hierbij om beroepen die zeer terecht niet uitsluitend mog-
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gen of kunnen worden uitgeoefend op grond van door afgelegde ex~-
amens gebleken deskundigheid. Voor de uitoefening ervan wordt be-
halve de noodzakelijke deskundigheid ook nog het afleggen van een
eed of belofte ge&ist. Hierbij zweert of belooft men zin beroep
steeds naar beste weten en kunnen te zullen uitoefenen en de be-
Jlangen van de hulp zoekende te zullen laten prevaleren boven eigen
belang. Bovendien maakt de geheimhoudingsplicht van deze beroeps-
beoefenaren het mogelijk voor de hulpzoekende om met alle ter za-
ke doende intimiteiten te kunnen komen, zonder het gevaar te lo-
pen om daar schade van te ondervinden of te hoeven duchten,

Een tuchtcollege, doorgaans door de gezamenlijke beroepsbeoefena-
ren benoemd, vormt nog een extra bewaking voor de belangen van de
hulpzoekenden. De beoefenaren van de Vrije Beroepen geven hiermee
ondubbelzinnig blijk van een bewust besef van wat er voor de hulp
zoekende op het spel staat.

Geven alle politici ook blijk van inzicht in deze grote belangen
van onze hele bevolking? Gezien hun uitlatingen moet dat althans
voor sommigen van hen op zijn minst betwijfeld worden:

OVER WELKE VRIJHEID GAAT HET EN WAAROM?

Wanneer iemand tandheelkundige hulp behoeft, is het de bedoeling
dat hij zich tot een tandarts kan wenden in wie hij volledig ver=-
trouwen heeft. Een goede behandeling is volslagen onmogelijk wan-
neer dit vertrouwen zou ontbreken. In dat geval is het voor beide
partijen noodzakelijk dat de patient zich voor verdere behandeling
tot een ander kan wenden.

Wanneer een tandarts zich op de hoogte gesteld heeft van de mond-
gezondheid van zijn patient, zal hij deze eerst op de hoogte van
zijn bevindingen brengen. Daarna treedt hij in overleg met de pa-
tient over de wijze waarop de mondgezondheid hersteld kan wordemn.
De verlangens van de patienten vertonen zeer grote verschillen.
Verschillen die kunnen variéren van een totale afwezigheid van be-
langstelling om het natuurlijke gebit te behouden, tot een volle-
dige obsessie om het natuurlijke gebit ooit te moeten verlieszen.
Hier dient men groot begrip voor te hebben! Behalve kennis en in-
zicht heeft hij daar natuurlijk ook tijd voor nodig. Die benodig-
de tijd moet hij evenredig aan de persoonlijke behoeften van een



patient kunnen geven.

Daarom moet hij de vrijheid bezitten om dat zelf te bepalen.
Vrijheid in het belang ran de patient.

Ooltc het maken van een b handelingsplan moet in uitsluitend over-
leg met de patient kunnen gebeuren. Iedere inmenging van derden,
b.v. ziekenfonds organisaties, betekent een vrijheids vermindering
voor de patient. Bovendien blijke: geldsparende initiatieven (gro-
tere zorgvuldigheid ter voorkoming van behandelingen) bij voorbaat
onmogelijk door deze inmenging,ondanks het feit dat zij bovendien
de patient leed en tijd sparen! De daarmee verbonden tijdsfactor
moet een zaak tussen de patient en ;ijn tandarts worden/blijven.

BESTAAT DIE ZO NOODZAKELIJKE VRIJHEID IN HET HUIDIGE SYSTEEM?
MOET NOG VERDERE AANTASTING ViN DIE VRIJHEID GEVREESD WORDEN®?

De begaafdheden van de tanda:tsen vertonen natuurlijk onderlinge
verschillen. Het is voor de patienten van het grootste belang, dat
de meer begaafde tandarts in overleg met zijn patient nieuwe in-
zichten tot ontplooing kan brengen. Anderen kunnen hier van profi-
teren waardoor een Bevordering der Tandheelkunde weer op gang komt.

Sinds echter, overigens rzer terecht, financiéle bijstand wordt
verleend wanneer de eigra middelen van een patient tekort schieten,
Zijn grote gevaren vccr een goede hulpverlening en de Bevordering
daarvan binnengeslopen.

Ik zal dit met een voorbeeld trachten te verduideli jken.

Een tandarts zal er tot in het diepst van zijn hart van doordrong-
en zijn, dat grote zorgvuldigheid bij het herstellen van een kies
zijn patient leed, tijd en op den duur geld spaart. Daarom besteedt
hij veel tijd aan de behandeling., Bovendien geeft hij zorgvuldige
voorlichting over wat men zelf thuis kan doen om nodeloze nieuwe
aantastingen van het gebit te voorkomen.

Fen dergelijke behandelingswijze kost bijzonder veel tijd en energie
mear hierdoor wordt een enorm aantal toekomstige behandelingen voor-
komen. Een zo op de preventie gerichte tandheelkundige verzorging
kost in eerste instantie meer., Maar in de naaste toekomst is het

eel. enorme besparing, waardoor ook het tekort aan tandartsen zou
afnemen! Als er vrijheid tussen de patient en zijn tandarts bestaat,
kan een patient zelf uitmaken of hij er de in eerste instantie ho-
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gere kosten voor over heeft. Nu moet hij wachten op eindeloze on-
derhandelingen met de ziekenfonds organisaties,die alles afstel-
len op gemiddelden.

De zickenfonds organisatie is de betalende derde. Deze wil ecn &én-
heids tarief voor de behandelingen. Dat is op zichzelf volkomen be-
erijpeli‘k,anders wordt het voor hen té ingewikkeld en té oncontro-
leerbaar.

raor ondertussen bliift hierdoor 6f de kwaliteit van de hulp bene-
den het tijdsparende niveau 6f de zorgvuldige hulpverlener zou Op
cen onhazlbare wijze aan het kortste eind moeten trekken.

Dat wil dus zegzen dat bij de huidige organisatie het tekort acn
tandartsen eerder toe- dan af zal nemen!:.

Daarom is het voor de belangen van de patienten in hoge mate ver-
ontrustend,dat men in de toekomstige structuur eerst iedere MNeder-
lander het ziekenfonds pakket wil gaan garanderen. Dazrna wil men
dit als "onvoldoende" acngemerkt paklet geleidelifk tot een betere
hulpverlening uitbreiden.

Aan die uitbreiding zal men echter nooit toekomen,omdat zoals ge-
zegd ,deze organisatievorm de tijdsparende behandelingen iti de weg
staat. Tierdoor ontstact ecn onnodige zuigkracht op het arbeids-
potentieel van de hulpverlening,waardoor wij nooit mecr uit de na-
righeid zouden komen.

Wij moeten mijns inziens naar ecn systeen zoeken,dat gedécentrali-
seerd kan functioneren. .nders gezegd,ecn systeem,wa.rbij de groot-
ste belanghebber,de patient,weer kan bepalen weat hij wél of niet

als ecn tot het doel strekkende oplossing ziet,nadat hij hier ad-
vies van ziin tandarts over heeft gekrcgen. De dazracn verbonden
tijdsfactor moet ecn zack tussen de paticnt en zijn tandarts kunncn
bliven/worden. llet het oog op deze zienswijze heb ik in 1972 een
plan ingediend.

Dit gaat uit van de gedachte: omdat het om fundamentele belangen
van de mens gaot,willen wij deze hulp onder ieders bereik brengen.
In dat verband acht ik het nodig,dat restituties voor die hulp ver-
schaft worden die in volledige overecenstemuing met de eigen draag-
kracht van de patient ziin. Is dan het in omgekeerde zin toepassen
van de progressiecurve van ons belastingen-stclsel niet ecn bij uit-
stek geschikte mactstaf voor het vaststellen van het noodzakelijke
restitutie percentage?

iomt dan deze fundamentele hulp niet op een veel logischer wiize
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onder ieders bereik, zonder de vrijheid van de patient of de Be-
vordering van de te bieden hulp in de weg te staan?

Hierdoor zou een eind komen aan het begrip ‘ziekenfonds patient®.
Nu wil men een eind meken aan het begrip "particuliere patient'.

Aangezien de tpekomstige structuur van onze gezondheidszorg een
politieke aangelegenheid is geworden, meen ik dat het van groot
belang is, dat een aantal bestaande misvattingen bij het publiek
weggenomen worden. Met het oog daarop wil ik in het hierna volgen-
de een aantal belangrijke punten belichten.

MAKEN SOMMIGE POLITICI ZICH SCHULDIG AAN MISLEIDING OM HUN POLI-
TIEKE DOELSTELLINGEN TE BEREIKEN?

Het bovenstaande 1lijkt een ernstige beschuldiging, maar de hele
gang van zake is ook bittere ernst.

Uit het voorgaande is hopenlijk duidelijk naar voren gekomen dat
ik met dit betoog op de bres sta voor fundamentele belangen en de
vrijheid van de patienten, Ik verdedig het Vrije Beroep in ver-
band met de daaraan verbonden belangen van de patient.

Maar als het zo door gaat zullen de Vrije Beroepen geheel verdwij-
nen! Het wordt voor de beoefenaren ven deze beroepen steeds moei-
1lijker om zich tegen de bestaande tendens te verzetten, waardoor
velen van hen vluchten in een baan of dienstverband.

Een baan maakt in practisch alle opzichten een einde aan de bipa .
ondraaglijke moeili jkheden,

De werkdag wordt veel korter, Het inkomen is verzekerd. Bij ziek-
te. gast het inkomen gewoon door. Wij krijgen, voor wat wij gewend
Zijn, een schitterend'pensioen. En als laatste, maar bepaald niet
onbelangrijkste; wi]j worden eindelijk bevrijd van de laster als
zouden wij ons zulke hoge inkomens aanmeten]

Dit moet bepaald niet onderschat worden, het is langzamerhand voorT
velen van ons een ware uitkomst voor de bestaande moeili jkheden.

U kunt het voortdurend om U heen zien, de ene arts na de andere
vlucht in een baan,vooral als zij wat ouder zijn!

De hierboven beschreven waarden die het Vrije Beroep vertegenwoor-
digen staan duidelijk op het spel.

Als de overheid de gezondheidszorg nationaliseert of .anderszins -
centraliseert, dragen zij verder de verantwoordelijkheid. Wij zul-
len ons dan moeten beroepen op overmacht ten aanzien van de beper-
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kingen bij onze hulp. Dan bepaalt niet de patient, maar Den Haag
de behandelingsmogeli jkheden!

Wil onze bevolking dat?

Nee? Dan moet U daar via Uw stemrecht iets aan doen! Dat moet U
zelf doen, ddt kunnen de Vrije Beroepen niet voor U doen!

Bij het publiek heeft de mening post gevat dat tandartsen enorme
inkomens zouden hebben. Dat is volstrekt niet waar!ALLE officiéle
‘instanties weten ook dat dit niet waar is, 2zij doen echter niets

om deze laster de wereld uit te helpen!

Het is daarom dat ik mij afvraag of sommige politici zich schul=-
dig maken aan misleiding om hun politieke doelstellingen te berei-
ken; En, vergeet U niet dat als dat zou lukken Uw belangen geschaad
worden! Daarom zal ik hier een aantal facetten van de financidle
positie waarin de beoefenaren van de Vrije Beroepen zich bevinden
voor U bloot leggen. |

In de huidige situatie moeten de tandartsen voor 70% van de bevol=-
king werken tegen een verrichtingen tarief. Men is nu zelfs van
overheidszijde bezig om het verrichtingen tarief voor alle leden
van onze bevolking ingevoerd te krijgen.

Wat mijn bezwaren tegen een verrichtingen tarief zijn?

Op de eerste plaats dat de zorgvuldigheid van de verrichtingen
hierdoor natuurlijk in groot gevaar komt. Hoe zorgvuldiger je een
verrichting doet, hoe meer tijd deze in beslag zal nemen. Dus als
je het niet zo nauw zou nemen, gaat je beloning er goed op vooruit!
Op de tweede plaats, als het verrichtingen tarief gewoon te laag
is om zorgvuldige hulp te kunnen bieden, 2oals nu al jaren in het
ziekenfonds het geval is, dan wordt noodgedwongen voortdurend over
geldzaken met de ziekenfonds organisaties onderhandeld. Dit wordt
door sommige mensen gretig benut om het publiek de indruk te ver-
schaffen dat de tandartsen meer willen verdienen!

Als je dus voor een zorgvuldige behandeling van de patienten op de
bres gaat staan, gagn deze mensen lasteren! Dat noem ik ronduit
misleiding)

Maar dat past blijkbaar uitstekend in het straatje van sommige po-
litici. Zij hebben het publiek tegen beter weten in al wijs gemaakt
dat tandartsen zulke hoge inkomens hebben. Dat is voor hen een mooi
politiek motief om te kunnen zeggen dat de inkomens van de Vrije
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Beroepen onder controle moeten komen. Daar kan je politiek alle
kanten mee op, volksverzekering of nationalisatie. Zo ontstaat
een massale geneesindustrie waar de patient de dupe van wordt.
Maar diezelfde patient, misleid als hij is, geeft er zijn stem
ook nog aani

Daarom vind ik het noodzakelijk dat deze misleiding eens grondig
ontmaskerd wordt.

Wat gebeurt er wanneer wij, zeer terecht, zeggen dat er geen sprake
is van te hoge inkomens, zeker niet bij een zorgvuldige beroeps-
uitoefening?

Dan wordt er gevraagd of zij eens mogen weten wat ons inkomen is,
En nu moet U goed opletten, want nu gebeurt hetil!

Je noemt je inkomen van b,v, f100.000,--. Het hele publiek begint
te gonzen:" honderd duizend gulden, ik wou dat ik het had, hoe
komt die tandarts erbij om zich te beklagen ;"

Het is gelukt, het publiek luistert niet eens meer naar de rest!
Een dergelijke benadering noem ik ronduit misleiding. Het is een
bewust~ en grondig misbruik maken van de onwetendheid van het pu-
bliek, dat een volkomen onvergelijkbaar getal ten opzichte van sa-
laristrekkenden te.horen heeft gekregen! Maar degeen die het truc-
je uithaalt weet het wel degeli jki

In het belang van de patienten hed ik door de jaren heen een stu-
die van deze materie gemeakt. Aan het eind ven dit geschrift vindt
U een lijst van alles wat ik heb doorgewerkt en bestudeerd om de-
ze kwaadaardige groeperingen de kans te ontnemen om de belangen
van de patienten te schaden. Wanneer zij hun schade aan zouden .
kunnen brengen, dan is degse niet snel meer te herstellen.

Om de leesbaarheid van dit artikel te bevorderen beperk ik mij
tot de grote lijnen en de conclusies van vakmensen op financieel
gebied., De geinteresseerde lezer kan het allemaal terug vinden in
de hierbij gevoegde bronvermelding.

Een groot aantal factoren maakt de vergelijking van de inkomens
in cijfers tussen zelfstandigen en loontrekkenden volkomen onmo-
gelijk,doordat de hieruit voortvloeiende besteedbare inkomens
volledig verschillend zijn.

Zonder U met berekeningen lastig te vallen zal ik U de conclusie
geven van een door de Nederlandse Orde van Belastingconsulenten
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gemaakte berekening om het inkomen van een zelfstandige te kun-
nen vergelijken met dat van een salaristrekkende. Bij deze bere-
kening zijn naar hun eigen mening nog verschillende factoren te
gunstig afgeschilderd voor de zelfstandigen.

Voor bedoelde vergelijking kxomt dan de formule 2/5 uit de bus in
afgeronde vorm. Dat wil zeggen, dat wanneer een zelfstandige een
belastbaar inkomen heeft van f100,000,--, dit vergelijkbaar is met
2/5 x f100,000,=-- = f40.000,-- belastbaar inkomen van een salaris-
trekkende,

Anders gezegd, om een salaris van f40,000,-- te genieten, moet een
zelfstandige een belastbaar inkomen hebben van F100.000,--.
Waardoor dit komt? Door de meer dan schandalige discriminetie op
fiscaal gebied, die AL onze regeringen sinds 1945 ten aangien van
de zelfstandigen hebben laten voortbestaan] Dit ondanks alle pro-
testen die er in de loop van de tijd tegen geuit zijn!

Prof . Mr.Dr.H.J.Hellema, hoogleraar in het fiscaal recht, heeft
“hierover al jaren geleden de volgende uitsprask gedaan:"Ik vind
het een onbegrijpelijk schandaal, dat een dergelijk onrecht zich
al zbveel jaren in een rechtstaat heeft kunnen handhaven!" Duide=-
1ijker kan het toch niet!

Maar de politici hebben het gewoon naast zich neergelegd.

En die zelfde overheid ziet er niet tegenop om ons de laster te

. laten dragen, als zouden wij zulke hoge inkomens eisen. Vandaar
dat ik na zorgvuldige studie over "ronduit misleiding’ meen te
moeten spreken.

Is er al die jaren helemaal niets door de overheid gedaan? Jawel,
op 28-1-'69 stelde de toenmélige staatssecretaris van financién,
Dr.F.H.M.Grapperhaus eindelijk de commissie Van Soest in met als
opdracht: te onderzoeken of tussen belastingheffing van zelfstan-
digen en die van loontrekkenden verschillen bestaan, die leiden
tot ongelijkheden bij de verdeling van de belastingdruk ten nadele
van de zelfstandigen., Op 31-3-'71 komt deze commissie tot de cone’
clusie dat de ongelijkheid op het gebied van de .oudedagsvoorziening
EVIDENT is en dient te worden opgeheven,

Kort samengevat zijn de verschillen de volgende. De zelfstandige
moet zijn oudedagsvoorziening opbouwen van fiscaal belast inkomen
terwijl voof de loontrekkende deze voorziening volledig in minde-
ring van zijn belastbare inkomen wordt gebracht.
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U kunt begrijpen wat dit vooral met het oog op de progressie in
de belastingdruk betekent. Maar dat is nog niet alles.
Bij de loontrekkenden gaan de financiéle middelen voor de oude-
dagsvoorziening in een fonds. Het daarin gestorte kapitaal is
vé8r noch néd de pensioendatum onderworpen aan vermogensbelasting
en de rente niet aan inkomstenbelasting, Bij de zelfstandigen
valt het voor de oude dag gespaarde volledig onder de vermogens-
belasting en de rente van het kapitaal volledig onder de inkomsten
belasting,

In de eerste plaats moes worden opgemerkt dat belasting heffen o-
ver de rente van een gespaard kapitaal, een heffing is op een niet
bestaande winst, De inflatie is immers groer dan de rente. Maar
voor de belasting geldt: gulden is gulden,

Dus van waardevastheid is al geen sprake, laat staan van welvaart-
vastheid. Sparen heeft dus voor een zelfstandige al heel weinig
zin, temeer omdat hij, om voor zijn oude dag wat opzij te kunnen
leggen,ecen enorm hoog inkomen moet hebben.

Daarom ziet U zo vaak zelfstandigen in een prachtig huis wonen.
Hun accountant heeft hen n.l. zeer terecht de volgende raad gege-
ven: "Maakt U maar liever schulden, want die betaalt U af met
steeds minder waard wordend geld en de rente van Uw schuld is af-
trekbaar voor de belasting. Dit gaat dus in mindering van de top
van Uw inkomen. Zo houdt U op den duur een groot huis over en dan
heeft U tenminste nog wdt voor Uw oude dag!®. Ik noem dat een
zeer ongewenste gang van zaken, waar de fiscus létterlijk om
vraagt! Iedere zelfstandige die deze raad niet opvolgt wordt voor
gek verklaard en blijkt op zijn oude dag ook inderdaad niets te
bezitteniHet is van de accountant een volkomen noodzakelijke raad,
maar het werkt misleidend! "Kijk maar eens in wat voor prachtig
huis ze wonen!®

Om U een indruk te geven over welke bedragen het bij de oudedags-
voorziening gaat, zal ik U enige voor U opgezochte getallen ver-
strekken. Hierbi] moet U bedenken dat een zelfstandige deze bedra-
gen uit belast inkomen bij elkaar zou moeten sparen.

De hier volgende getallen stammen uit 1972, dus de werkelijkheid
is nog ongeveer 20% erger.



Koopsomtarief voor een 65-jarige man met een twee Jjaar jongere
vrouw,voor een jaarlijks met 6%stijgende lijfrente:
£386,906,--voor een pensioen van f18,460,--,

f928,575,--voor een pensioen van f44,390,--.

De waarde van de rechten op levenslange periodieke uitkeringen,
(pensioen) van een kamerlid van 50 jacr met 10 dienstjaren:500/®0g
Volledig belastingvrij verkregen en welvaartvast.

Deze zelfde rechten werden voor twee hoge ambtenaren opgezocht.
Deze bedroegen op hun pensioengerechtigde leeftijd (65 jaar),res-
pectievelijk: f900.000,-- en f1.200.000,--.

Ook weer volledig belastingvrij verkregen en welvaartvast.

Een minister heeft na 8 jaren rechten verworvem ter waarde van:
f1.100.000,--., Dus buiten zijn gewone salaris om een jaarli jks
fiscaal volkomen onzichtbaar inkomen van f140.000,--.Welvaartvast.

Om een juiste indruk van deze inkomens te krijgen, zal ik het sa-
laris van een minister eens omrekenen in de bedragen die iemand
in het Vrije Beroep moet verdienen om een gelijkwaardig inkomen
te hebben, nog afgezien van de welvaartvastheid!
Salaris minister (met doorbetaling bi] ziekte)esoooo.f110.000,=-~,
f140,000,-=~, =belast (69% belasting) t..eeee.. ¢ i s w DL PO g i
SAMEN. ¢4 5w e ef3061: 600y ==,
Ben zelfstandige moet hier de premie voor doorbetaling bij ziekte

dan nog bij optellen en dan is dit bedrag voor hem NIET waarde-
vast, laat staan welvaartvast.

Deze bedragen worden door mij niet genoemd om de beschreven groe-
peringen in opspraak te brengen, maar om te laten zien:

A, Tot wat voor krankzinnige hoogten onze honoraria moeten stij-
gen om van fiscaal wél belast inkomen een ook maar enigszins re-
delijke oudedagsvoorziening te kunnen opbouwen;

B. Dat de politici volledig op de hoogte zijn van deze feiten, zo-
dat zij zich dus ronduit azan misleiding schuldig maken wanneer zij
de inkomens van de zelfstandigen in een kwaad daglicht stellen of
laten stellen]

Nog onbegrijpelijker wordt het, wanneer sommige politici na al
deze jaren van fiscaal onrecht voor de zelfstandigen, van mening
blijken dat het deel van de oudedagsvoorziening dat voor waarde-
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vastheid zorg moet dragen en het deel dat voor de oudere colle-

sa'

s moet worden bijeen gebracht,fiscaal ineens NIET meer aftrek-

baar zou zijn,zoals nu bij de artsen.

Teven wij dan nog wel in een rechtsstact?

Uit het voorgacnde moet duidelijk geworden zijn,dat alle zelfstan-

degen zo snel mogelijk zebruik zullen moeten gaan maken van de LIN=-
DELIJE op 1-9-'72 bij de wet geboden mogeliikheid om een fiscaal

aftrekbare oudedags-voorziening op te bouwen,echter:

b

In

zal gewaekt moeten worden tegzen regelingen die:

Achteloos teniet gedaen kunnen worden.

néén erkenning van de overheid inhouden dat deze sinds 194D

op grove wijze in gebreke is gebleven om fiscaal recht te doen
aan de zelfstandigen.

De vritheid van de client c.q. patient kunnen acntasten,doordat
de beoefenaren van de Vrije Beroepen via de pensioenregeling

in een dwangpositie geraken:

De toch al topzware beroeps-organisaties nbg topzwaarder maken
dan deze al zijn.

dit verband wil ik graeg het volgende in overweging geven.

De vorming van een beroeps-~pensioenfonds 1is een zeer arbelds-
intensieve acngelegenheid. T.o.v. een pensioen vertonen b6k

de beoefenaren van cen zélfde beroep onderling grote verschil-
1eTie

De &&n heeft ecn vollediz dienstverband,de ander een gedeelte-
lijk en weer andercn helemacl geen’ Ook de inkomens vertonen
onderling grote verschillen.(Denk aan de arts wiens huis nu
verkocht wordt,omdat hij niet in stact 1s om de door de artsen-
orpanisatie gestelde pensioenpremie te betaleni)

Ian de overheid voor de oudedags-voorziening van de zelfstan-
digen geen geindexeerde stauts-obligaties ter beschikking stel-
len? Iedere zelfstandige zou dacr dan ecn bepacld percentage
van zijn inkomen belastingvrii in kunnen belegsen. Voor de oude-
ren uiteracrd met terugwerkende kracht én met rechtsherstel:
et ecnvoudigste 1iikt mij een overheids-—-voorziening in verhou-
ding tot het inkomen van de betreffende zelfstandige. rlles 1s

dan volstrekt logisch geregeld zonder ingewik :elde pensioen-



fondsen bij de diverse beroeps-organisaties.

NMABTSCHOUWING .

In dit artikel is naar voren gebracht,dat het voortbestaun van de
Vrije Beroepen van het grootste belang is om fundamentele waarden
van onze szmenleving veilig te stellen.

Voorts is vastgesteld,dat sommige politici er blijkbaar behoefte
aan voelen on deze beroepen in een kwaad dglicht te stellen,door
tegen beter weten in,dus op een misleidende wijze,over de inkomens
van de beoefenaren der Vrije Beroepen te spreken als over zeer ho-
ze inkomens.

Dit doet grote schade aan het noodzakelijke vertrouwen tussen de
cliént c.qg. patient en zijn hulpverlener en moe?b derhalve als ecn
"kwalijke" politiek aengemerkt worden.

Ten asnzien van de progressieve leermeesters onder die politici
wil ik in verband met hun opvattingen over de vrije beroeps-uit-
oefening graag een expert op het gebied van ervaringen met ideo-
logien acn het woord laten. Jiertoe citeer ik uit het boek van

Alexander folzjenitsyn "Open brief aen de Sowjetleiders”™ blz.40:

"Wij hebben hier boven gezien, dat U alle molenstenen die U de
diepte insleuren niet te danken heeft aan Uw ~<ezond verstand,
maar asn diezelfde overgeerfde,afgetakelde progressieve leer:
eerst collectivisatie,dan nationalisatie van de kleine handwerks-
en dienstverleningsbedrijven,wat het leven van de gewone burgers
ondra.glijk heeft gemaskt!™

Tuisteren wii nog naar deze miasen,of gaan wij eerst een doublure
in de ellende maken?

Jdeolorien hebben de Bijpelse WAARHDID blijkbacr ook nog steeds niet
kunnen vervangen. Wat ik daarmee bedoel?

Teest U eens iiatt.23 verzen 4 en 5. Dacrin zegt Jezus in DIN tijd
al over de Parizeeen:

v7ii binden zware lasten bijeen en lermren die op de schouders der

LD

s

mensen,maar zelf willen zi) ze met hun vinger niet verroeren.

Wwas het TOIN 66k al zb6?
J.Hupkes.
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